16


АНАЛІЗ РЕГУЛЯТОРНОГО ВПЛИВУ
[bookmark: n89]до проекту рішення Нікопольської міської ради
 «Про  визначення обсягів пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою    м. Нікополя при розміщенні тимчасових споруд соціально-культурного, торговельного та іншого призначення»
Аналіз регуляторного впливу (надалі – Аналіз) розроблено на виконання та з дотриманням вимог Закону України «Про засади державної регуляторної політики в сфері господарської діяльності» від 11.09.2003 №1160-IV відповідно до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акту, затвердженої постановою Кабінету Міністрів України від 11.03.2004 №308 із змінами внесеними постановами Кабінету Міністрів України від 28.11.2012 №1107 та від 16.12.2015  №1151.
Аналіз визначає правові та організаційні засади реалізації проекту рішення Нікопольської міської ради «Про  визначення  обсягів пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою м. Нікополя при розміщенні тимчасових споруд соціально – культурного, торговельного та іншого призначення».

I. Визначення проблеми
[bookmark: n90][bookmark: n94]Відповідно до статті 10 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» визначено, що до повноважень виконавчого комітету міської ради належить визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного чи іншого призначення в утриманні об'єктів благоустрою.
На сьогоднішній день відсутній нормативно-правовий акт, який би врегульовував порядок та механізм сплати пайової участі, порядок укладання договору про сплату пайової участі та перелік суб’єктів сплати пайової участі, методику розрахунки відповідної сплати.
Відповідно до статті 15 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» передбачено, що власник тимчасової споруди торговельного, побутового, соціально-культурного чи іншого призначення, розташованої на території об'єкта благоустрою державної та комунальної власності, зобов'язаний забезпечити належне утримання прилеглої до тимчасової споруди території або може брати пайову участь в утриманні цього об'єкта благоустрою на умовах договору, укладеного із підприємством або балансоутримувачем.
Закон чітко визначив відповідні зобов’язання суб’єктів господарювання здійснювати заходи із утримання об’єктів благоустрою або можливість брати пайову участь в утриманні об’єктів благоустрою.
Стаття 36 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» передбачає, що фінансування заходів з благоустрою населених пунктів, утримання та ремонт об'єктів благоустрою здійснюється за рахунок коштів їх власників або користувачів, якщо це передбачено умовами відповідних договорів, а також за рахунок пайових внесків власників будівель і споруд, розміщених на території об'єкта благоустрою, інших передбачених законом джерел фінансування.
Статтею 28 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» встановлені повноваження виконавчих органів місцевих рад щодо залучення на договірних засадах коштів підприємств, установ та організацій незалежно від форм власності, розташованих на відповідній території, та коштів населення, а також бюджетних коштів на будівництво, розширення, ремонт і утримання на пайових засадах об'єктів соціальної і виробничої інфраструктури та на заходи щодо охорони навколишнього природного середовища.
В місті Нікополі розташовано  262 тимчасові споруди різного функціонального призначення, що розміщені суб’єктами мікропідприємництва. 
Не всі суб’єкти господарювання приділяють увагу благоустрою навколишньої території, де розміщенні їх тимчасові споруди, порушуючи тим самим санітарний стан міста.        
Оскільки законодавчими актами не встановлений чіткий порядок визначення  обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного чи іншого призначення в утриманні об'єктів благоустрою виникла необхідність розробки та прийняття  визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного та іншого призначення для провадження підприємницької діяльності в утриманні об’єктів благоустрою на території міста Нікополя.
Таким чином, після прийняття даного проекту рішення Нікопольської міської ради,  в  разі неможливості утримувати об’єкт благоустрою самостійно, суб’єкт господарювання має право  укласти з Балансоутримувачем об’єкту благоустрою договір пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою м. Нікополя при розміщенні тимчасових споруд соціально – культурного, торговельного та іншого призначення.

Основні групи (підгрупи), на які проблема справляє вплив:
	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	+
	-

	Органи місцевого самоврядування
	+
	-

	Суб’єкти господарювання,
	+
	-

	у т.ч. суб’єкти малого підприємництва
	+
	-



II. Цілі державного регулювання
[bookmark: n100][bookmark: n101] Цілями прийняття даного регуляторного акта є визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного та іншого призначення в утриманні об’єктів благоустрою на території міста Нікополя, затвердження відповідного  розрахунку обсягу пайової участі, залучення додаткових коштів на утримання об’єктів благоустрою, створення сприятливих умов для життєдіяльності громадян, покращення санітарного стану та мікроклімату міста шляхом врегулювання правовідносин між суб’єктами, на яких розповсюджується дія регуляторного акта та органом місцевого самоврядування.
 
 III. Визначення та оцінка 
альтернативних способів досягнення цілей
[bookmark: n102]
1. Визначення альтернативних способів
	[bookmark: n103]Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1.
Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
	Дія такого способу є неефективною, оскільки суб’єкти господарювання намагаються уникнути витрат на утримання об’єктів благоустрою міста
Вирішувати питання щодо залучення юридичних та фізичних осіб – підприємців до добровільного вчинення дій, направлених на участь в утриманні об’єктів благоустрою м Нікополя без наявного рішення з визначення обсягів пайової участі – неможливо

	Альтернатива 2.
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	Зазначений спосіб не може бути прийнятим, оскільки він не забезпечує відповідальне ставлення суб’єктів господарювання до питань належного утримання благоустрою міста. Бюджет міста не може в повному обсязі забезпечити постійне утримання та забезпечення періодичного відновлення об’єктів благоустрою


	Альтернатива 3.
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу
	Не є можливим. Оскільки регулювання питання щодо визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного та іншого призначення в утриманні об’єктів благоустрою на території міста Нікополя  належить до повноважень виконавчих органів міської ради

	Альтернатива 4   
Прийняти запропонований регуляторний акт
	Рішення виконавчого комітету міської ради відповідає чинному законодавству України та створює сприятливі умови для життєдіяльності  громадян  і суб’єктів господарювання, сприятиме покращенню санітарного стану та мікроклімату міста


[bookmark: n116]
2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей
[bookmark: n117][bookmark: n121]
Оцінка впливу на сферу інтересів органів місцевого самоврядування
	Вид альтернативи

	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.
Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
	Відсутні
	В разі уникнення суб’єкта господарювання від утримання  об’єктів благоустрою при розміщенні ним тимчасової споруди-утримання відбувається за рахунок бюджету міста. Така альтернатива  не забезпечує відповідальне ставлення суб’єктів господарювання до питань належного утримання благоустрою міста Нікополя

	Альтернатива 2.
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	Відсутні
	Бюджет міста не може в повному обсязі забезпечити постійне утримання та забезпечення періодичного відновлення об’єктів благоустрою

	Альтернатива 3.
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу
	Відсутні
	Відсутні

	Альтернатива 4.
Прийняти запропонований регуляторний акт
	Буде визначено обсяги  пайової участі при  укладанні договору про сплату пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою
	Відсутні



Оцінка впливу на сферу інтересів громадян

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.
Відмова від прийняття цього регуляторного
акта (залишити без змін діючий порядок)
	Відсутні
	В разі уникнення суб’єкту господарювання від належного утримання об’єкту благоустрою - забезпечувати чистоту,відновлення зелених насаджень, тощо -  необхідно ці роботи виконувати за кошти бюджету, які б могли направитись на  розвиток соціальної сфери міста

	Альтернатива 2.
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	відсутні
	Відволікання бюджетних коштів на утримання місць розміщення тимчасових споруд, де діяльність ведуть суб’єкти господарювання

	Альтернатива 3.
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу
	Відсутні
	Відсутні

	Альтернатива 4.
Прийняти запропонований регуляторний акт


	Наявність нормативного акту з визначеними обсягами пайової участі дозволить  утримувати  та відновлювати  об'єкти благоустрою  за рахунок коштів їх власників або користувачів, а також за рахунок пайових внесків власників будівель і споруд, розміщених на території об'єкта благоустрою. Додаткові кошти від пайової участі власників ТС сприятимуть покращенню санітарного стану міста, додатковому озеленню та  відновленню  об’єктів благоустрою міста.
	Відсутні




Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання

	Показник
	Великі
	Середні*
	Малі*
	Мікро*
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	-
	-
	
	262
	262

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	-
	-
	-
	3,1
	3,1


Загальна кількість суб’єктів господарювання - 8450.
* згідно інформації Нікопольської об’єднаної державної податкової інспекції ГУ ДФС у Дніпропетровській області із застосуванням методу експертних оцінок загальна кількість суб’єктів господарювання: мікропідприємництво – юридичні особи – 2310, - ФОП 6128; малого підприємництва - 9.



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1.
Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
	Відсутні
	В разі зацікавленості суб’єкта господарювання  в дотриманні чистоти та озеленення біля тимчасової споруду – є витрати на утримання об’єкту благоустрою

	Альтернатива 2.
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	Суб’єкт господарювання не несе витрати 
	відсутні

	Альтернатива 3.
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу 
	Відсутні
	Відсутні

	Альтернатива 4.
Прийняти запропонований регуляторний акт 


	Буде забезпечена прозора та відкрита процедури сплати пайової участі, мотивація в забезпеченні  покращення та благоустрою території  біля   розміщених і належних їм тимчасових споруд



	Додаткові витрати згідно договору про пайову участь



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого підприємництва
	Сумарні витрати за альтернативами
	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1. Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва  згідно з додатком 1 до Аналізу регуляторного впливу (рядок 11 таблиці «Витрати на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акту»)
	0,00

	Альтернатива 2  Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	0,00

	Альтернатива 3.
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу
	0,00

	Альтернатива 4. Прийняти запропонований регуляторний акт
Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва  згідно з додатком 2 до Аналізу регуляторного впливу (рядок 11 таблиці «Витрати на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акту»)
	0,00



ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акту
(Альтернатива 1 Залишити без змін діючий Порядок)
	Порядковий номер
	Витрати
	За перший рік
	За п’ять років

	1
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо, гривень
	-
	-

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), гривень
	-
	-

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, гривень
	-
	-

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо), гривень
	-
	-

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), гривень
	-
	-

	6
	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо), гривень
	-
	-

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, гривень
	-
	-

	8
	Інше (уточнити), гривень
	-
	-

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + 7 + 8), гривень
	0,00
	0,00

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	-
	-

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), гривень
	0,00
	0,00



Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання
	Вид витрат
	У перший рік
	Періодичні (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо
	-

	-
	-



	Вид витрат
	Витрати на сплату податків та зборів (змінених/нововведених) (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів)
	-
	-



	Вид витрат
	Витрати* на ведення обліку, підготовку та подання звітності (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам (витрати часу персоналу)
	-
	-
	-
	-



	Вид витрат
	Витрати* на адміністрування заходів державного нагляду (контролю) (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо)
	-
	-
	-
	-



	Вид витрат
	Витрати на проходження відповідних процедур (витрати часу, витрати на експертизи, тощо)
	Витрати безпосередньо на дозволи, ліцензії, сертифікати, страхові поліси (за рік - стартовий)
	Разом за рік
(стартовий)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних / обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо)
	-
	-
	-
	-



	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні 
(за наступний рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо)
	0,00

	0,00
	0,00



	Вид витрат
	Витрати на оплату праці додатково найманого персоналу (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу
	-
	-



[bookmark: n151]IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей
[bookmark: n152]
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного балу

	Альтернатива 1.
Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
	
1
	Проблема продовжує існувати

	Альтернатива 2
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	
1
	В разі уникнення суб’єкта господарювання від утримання об’єкту благоустрою - проблема санітарного стану території вирішується за рахунок бюджетних коштів 

	Альтернатива 3. 
Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу
	
1
	Не відповідає нормам діючого законодавства

	Альтернатива 4.
Прийняти запропонований регуляторний акт 
	4
	Цілі прийняття регуляторного акту будуть досягнуті повною мірою


[bookmark: n161]
	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 4. Прийняти запропонований регуляторний акт
	Приведення нормативно-правової бази у відповідність до вимог чинного законодавства України

	Відсутні
	Прийняття цього регуляторного акту дасть можливість мотивувати юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців виконувати встановлені вимоги щодо благоустрою території, забезпечувати чистоту та  порядок біля розміщених тимчасових споруд. Буде встановлена чітка і прозора процедура визначення обсягів пайової участі (внеску) у триманні об’єктів благоустрою міста

	Альтернатива 1. Відмова від прийняття цього регуляторного акта (залишити без змін діючий порядок)
	Залишається можливість уникнення  суб’єктів господарювання від належного утримання об’єктів благоустрою
	Витрати бюджету
	Цілі прийняття регуляторного акту не будуть досягнуті

	Альтернатива 2.
Утримання об’єктів благоустрою за рахунок бюджету міста
	Навантаження на утриманні об’єктів благоустрою в належному санітарному стані залишається на бюджеті міста  
	Витрати бюджету
	

	Альтернатива 3. Досягнення визначених цілей за допомогою ринкових механізмів або нормативним актом іншого органу 
	Відсутні
	Відсутні
	Не відповідає нормам діючого законодавства



	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акту

	Альтернатива 1. Прийняти запропонований регуляторний акт
	Прийняття цього регуляторного акту дасть можливість отримання чітких умов видачі дозволів або відмови в їх видачі, переоформлення, видачі дублікатів, анулювання; запобігання порушень прав і законних  інтересів інших суб'єктів благоустрою міста
	Зміни діючого законодавства у сфері благоустрою, містобудівної діяльності, землекористування

	Альтернатива 2. Здійснити регулювання нормативним актом іншого органу
	Не відповідає нормам діючого законодавства
	Х

	Альтернатива 3. Залишити без змін діючий Порядок
	Не сприяє розв’язанню визначеної проблеми
	Х



Оцінюючи зазначені альтернативи, перевага була віддана останній альтернативі, через те, що в цьому випадку досягти мети можливо в коротший термін.
У разі прийняття запропонованого регуляторного акта рівень можливостей досягнення цілей передбачених є високим, оскільки суб’єкти господарювання зацікавлені у прозорості та відкритості процедури сплати пайової участі.
Цей регуляторний акт мотивує юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців виконувати встановлені вимоги щодо благоустрою, забезпечувати чистоту та  порядок  у місті Нікополі при розміщенні належних їм об’єктів.
Реалізація запроваджень регуляторного акта не потребує додаткових матеріальних та фінансових витрат з бюджету міста.
Вплив зовнішніх факторів виключений, за винятком, випадку змін законодавства України у сфері регулювання цього питання.

V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми
[bookmark: n163]Для розв’язання визначеної проблеми після набрання чинності регуляторним актом буде вжито наступні заходи:
- оприлюднення рішення Нікопольської міської ради «Про  визначення  обсягів пайової участі (внеску)в утриманні об’єктів благоустрою м. Нікополя при розміщенні тимчасових споруд соціально – культурного, торговельного та іншого призначення» у газеті міської громади «Нікопольська правда» та офіційному веб-сайті Нікопольської міської ради.

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акту залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги
[bookmark: n164]Прийняття цього регуляторного акту забезпечить достатні умови для реалізації прав та виконання обов’язків суб'єктами у сфері  благоустрою міста. На дію регуляторного акту можуть вплинути зміни вимог чинного законодавства у сфері благоустрою, містобудівної діяльності, землекористування.

ТЕСТ
малого підприємництва (М-Тест)
1. Консультації щодо визначення впливу запропонованого регулювання на суб’єкти малого підприємництва та визначення детального переліку процедур, необхідне для здійснення регулювання, проведено розробником у період з 01 серпня до 15 серпня 2016 року.
	№ п/п
	Вид консультації (публічні консультації прямі (круглі столи, наради, робочі зустрічі тощо), інтернет-консультації прямі (інтернет-форуми, соціальні мережі тощо), запити (до підприємців, експертів, науковців тощо)
	Кількість
учасників
консультацій,
осіб
	Основні результати консультацій (опис)

	1
	Зустрічі з окремими суб’єктами малого підприємництва
	7
	Отримано інформацію від суб’єктів господарювання щодо постійного зростання витрат на ведення бізнесу

	2
	Телефонні розмови
	10
	Уточнення інформації щодо витрат суб’єкта господарювання на виконання вимог регулювання

	3
	Проведення засідання ГО «Нікопольський центр підтримки підприємництва»
	1
	Роз’яснено підприємцям розрахунок обсягів  пайової участі(внеску), яким в  разі неможливості утримувати об’єкт благоустрою самостійно, суб’єкт господарювання має право  укласти з Балансоутримувачем об’єкту благоустрою договір пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою м. Нікополя при розміщенні тимчасових споруд соціально – культурного, торговельного та іншого призначення






2. Вимірювання впливу регулювання на суб’єктів малого підприємництва (мікро- та малі):
- кількість суб’єктів малого підприємництва, на яких поширюється регулювання:                262 (одиниць), у т.ч. малого підприємництва - 0 (одиниць) та мікропідприємництва -                262 (одиниць);
- питома вага суб’єктів малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, на яких проблема справляє вплив – 3,1 (відсотка) (відповідно до таблиці «Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання»).

3. Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання:
      грн.
	Порядковий номер
	Найменування оцінки
	У перший рік (стартовий рік впровадження регулювання)
	Періодичні (за наступ-ний рік)
	Витрати за 
п’ять років

	Оцінка “прямих” витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання регулювання

	1
	Придбання необхідного обладнання (пристроїв, машин, механізмів)
Формула:
кількість необхідних одиниць обладнання 
Х  вартість одиниці
Купівля урни (200), віник (25), відро (40)
	265,0
	265,0
	1325,0

	2
	Процедури повірки та/або постановки на відповідний облік у визначеному органі державної влади чи місцевого самоврядування
Формула:
прямі витрати на процедури повірки (проведення первинного обстеження) в органі державної влади + витрати часу на процедуру обліку (на одиницю обладнання) Х вартість часу суб’єкта малого підприємництва (заробітна плата) Х оціночна кількість процедур обліку за рік) Х кількість необхідних одиниць обладнання одному суб’єкту малого підприємництва
	-
	-
	-

	3
	Процедури експлуатації обладнання (експлуатаційні витрати - витратні матеріали)
Формула:
оцінка витрат на експлуатацію обладнання (витратні матеріали та ресурси на одиницю обладнання на рік) Х кількість необхідних одиниць обладнання одному суб’єкту малого підприємництва
	1
	1
	1

	4
	Процедури обслуговування обладнання 
Формула:
оцінка вартості процедури обслуговування обладнання (на одиницю обладнання) Х  кількість процедур  технічного обслуговування на рік на одиницю обладнання Х  кількість необхідних одиниць обладнання одному суб’єкту малого підприємництва
	-
	-
	-

	5
	Інші процедури (уточнити) 
	-
	-
	-

	6
	Разом, гривень
Формула: (сума рядків 1 + 2 + 3 + 4 + 5)
	265,0
	265,0
	1325,0

	7
	Кількість суб’єктів господарювання, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць
	262

	8
	Сумарно, гривень 
Формула:
відповідний стовпчик “разом” Х  кількість суб’єктів малого підприємництва, що повинні виконати вимоги регулювання (рядок 6 Х рядок 7)
	69 430,0
	69 430,0
	347 150,0

	Оцінка вартості адміністративних процедур суб’єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування

	9
	Процедури отримання первинної інформації про вимоги регулювання
Формула:
витрати часу на отримання інформації про регулювання, отримання необхідних форм та заявок Х вартість часу суб’єкта малого підприємництва (заробітна плата) Х оціночна кількість форм
	0,0
	0,0
	0,0

	10
	Процедури організації виконання вимог регулювання
Формула:
витрати часу на розроблення та впровадження внутрішніх для суб’єкта малого підприємництва процедур на впровадження вимог регулювання Х вартість часу суб’єкта малого підприємництва (заробітна плата) Х оціночна кількість внутрішніх процедур
	0,0
	0,0
	0,0

	11
	Процедури офіційного звітування
Формула:
витрати часу на отримання інформації про порядок звітування щодо регулювання, отримання необхідних форм та визначення органу, що приймає звіти та місця звітності + витрати часу на заповнення звітних форм + витрати часу на передачу звітних форм (окремо за засобами передачі інформації з оцінкою кількості суб’єктів, що користуються формами засобів – окремо електронна звітність, звітність до органу, поштовим зв’язком тощо) + оцінка витрат часу на корегування (оцінка природного рівня помилок)) Х вартість часу суб’єкта малого підприємництва (заробітна плата) Х оціночна кількість оригінальних звітів Х кількість періодів звітності за рік
	0,0
	0,0
	0,0

	12
	Процедури щодо забезпечення процесу перевірок 
Формула:
витрати часу на забезпечення процесу перевірок з боку контролюючих органів Х вартість часу суб’єкта малого підприємництва (заробітна плата) Х оціночна кількість перевірок за рік
	0,0
	0,0
	0,0

	13
	Інші процедури (уточнити)
	-
	-
	-

	14
	Разом, гривень
Формула:
(сума рядків 9 + 10 + 11 + 12 + 13)
	0,0
	0,0
	0,0

	15
	Кількість суб’єктів малого підприємництва, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць
	262
	262
	262

	16
	Сумарно, гривень 
Формула: 
відповідний стовпчик “разом” Х кількість суб’єктів малого підприємництва, що повинні виконати вимоги регулювання (рядок 14 Х рядок 15)
	0,0
	0,0
	0,0



* згідно інформації  про основні показники соціально-економічного та культурного розвитку Дніпропетровської області по м. Нікополю.

Бюджетні витрати на адміністрування регулювання суб’єктів
малого підприємництва
Державний орган, для якого здійснюється розрахунок вартості адміністрування регулювання:
Комунальне підприємство (балансоутримувач об’єктів благоустрою)

	Процедура регулювання суб’єктів малого підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання малого підприємництва - за потреби окремо для суб’єктів малого та мікро-підприємництв)
	Планові витрати часу на процедуру
	Вартість часу співробітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата)
	Оцінка кількості процедур за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості
суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміністру-вання регулювання* (за рік), гривень

	1. Облік суб’єкта господарювання, що перебуває у сфері регулювання
	0,5

	20,62
	1
(процедури:
Розрахунок обсягу, оформлення договору)
	262
	2 701,22

	На прибирання території 262 ТС 
ср. площа 30 кв.м, аг площа 262*30=7860 кв.м., норма на 1 прац=4 тис.кв.м, 
потрібно 2 прац, ср. з/п 2342грн*12 міс = 56208 грн.
	8,0
	28,04
(вартість часу 2-х працівників)
	Прибирання території
	262
	58 771,84

	2. Поточний контроль за суб’єктом господарювання,
що перебуває у сфері регулювання, у тому числі:
	        0,5

	20,62
	1
	262
	2 701,22

	· камеральні
	-
	-
	-
	-
	-

	· виїзні
	        0,5
	20,62
	1
	262
	2 701,22

	3. Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акту про порушення вимог регулювання 
	
	
	
	
	

	4. Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	5. Оскарження одного окремого рішення суб’єктами господарювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	6. Підготовка звітності за результатами регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	7. Інші адміністративні процедури (уточнити): 
	-
	-
	-
	-
	-

	Разом за рік
	Х
	Х
	Х
	Х
	64 174,28

	Сумарно за п’ять років
	Х
	Х
	Х
	Х
	320 871,40



4. Розрахунок сумарних витрат суб’єктів малого підприємництва, що виникають на виконання вимог регулювання:

	№/№
	Показник
	Перший рік регулювання (стартовий)
	За п’ять років

	1
	Оцінка “прямих” витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання регулювання
	69 430,00
	347 150,0

	2
	Оцінка вартості адміністративних процедур для суб’єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування
	0,0
	0,0

	3
	Сумарні витрати малого підприємництва на виконання запланованого  регулювання
	69 430,00
	347 150,0

	4
	Бюджетні витрати  на адміністрування регулювання суб’єктів малого підприємництва
	64 174,28
	320 871,4

	5
	Сумарні витрати на виконання запланованого регулювання
	133 604,28
	668 021,40



VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акту
[bookmark: n167] Термін дії регуляторного акта необмежений, зміни та доповнення будуть вноситись за потребою у відповідності до змін законодавства України 

[bookmark: n168]VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акту
[bookmark: n169]Виходячи з цілей державного регулювання, визначених у другому розділі аналізу впливу регуляторного акта, для відстеження результативності цього регуляторного акта обрано такі прогнозні статистичні показники:
	Назва показника
	  прогноз 2016
	прогноз 2017
	прогноз 2018

	Динаміка кількості укладених договорів на пайову участь (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою
	
10
	
30
	
50

	Розмір надходжень пайової участі, тис.грн
	
20,0
	
75,0
	
125,0

	Рівень поінформованості суб'єктів господарювання з основних положень регуляторного акта
	
30
	
100
	
260

	Кількість адміністративних протоколів,складених на суб’єктів господарювання,  за порушення   утримання об’єктів благоустрою
	
30
	
25
	
20



[bookmark: n170]IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акту
[bookmark: n171]Результативність дії регуляторного акта буде відстежуватись сектором з питань розвитку малого та середнього бізнесу управління економічної політики  шляхом збору інформації та її аналізу, отриману від Балансоутримувача об’єкту благоустрою та за інформацією адміністративної комісії виконавчого комітету Нікопольської міської ради.
Базове відстеження результативності даного регуляторного акта буде здійснено протягом шести місяців після набрання чинності регуляторного акта (травень 2017).   
Повторне відстеження планується провести через півтора роки  з дня  набрання чинності регуляторного  акта (травень 2018).
Періодичне відстеження планується проводити один раз на три роки, починаючи від дня закінчення заходів щодо повторного відстеження результативності регуляторного акта.
Аналіз впливу регуляторного акта підготовлено сектором з питань сприяння розвитку малого та середнього бізнесу управління економічної політики Нікопольської міської ради.

В.о. начальника управління 
[bookmark: _GoBack]економічної політики                                                                            Н.Н. Дударчук

